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Der Hirschkiifer (Lucanus cervus) im Landkreis Regensburg

Von Robert Mayer und Hartmut Schmid

Zusammenfassung

Der Landschaftspflegeverband (LPV) Regensburg erfasste im Rahmen eines aus Erlosen der
Glickspirale geforderten Projektes im Jahr 2009 die Bestdnde des Hirschkifers in Stadt und
Landkreis Regensburg. Vom Hirschkéfer sind auferhalb von Franken in Bayern nur sehr wenige
Vorkommen bekannt. Schwerpunkt der Arbeit waren Geldndeerhebungen und Aufrufe in der
Presse zur Meldung von historischen und aktuellen Hirschkéfervorkommen. Es konnten fiinf
aktuell vom Hirschkifer besiedelte Gebiete erfasst werden. Die Geldndeerhebungen erbrachten
wenige Funde. Die meisten Nachweise erfolgten iiber Meldungen aus der Bevélkerung. Da sich
die Hirschkéfermeldungen iiberwiegend auf siedlungsnahe Bereiche beziehen, wo die Hirsch-
kafer zufdllig abends in Géarten oder im Flug entdeckt werden, existieren vermutlich weitere
Vorkommen abseits der Siedlungen. Der Landschaftspflegeverband bittet um Meldung jeder ak-
tuellen und historischen Hirschkéferbeobachtung.

1. Einleitung

Der Hirschkéfer ist in der Roten Liste von Bayern und Deutschland als stark geféhrdet aufge-
fiihrt. In der FFH-Richtlinie ist er im Anhang II als Art von gemeinschaftlichem Interesse, fiir
deren Erhalt besondere Schutzgebiete ausgewiesen werden miissen, enthalten.

Eines der wenigen bekannten Vorkommen der Art im stidlichen und mittleren Bayern liegt Gst-
lich von Regensburg zwischen Donaustauf und Bach. Aufgrund der schwierigen Nachweisbar-
keit der Art ging der Landschaftspflegeverband Regensburg davon aus, dass der Hirschkéfer im
Landkreis weiter verbreitet ist, als bisher bekannt war.

Aufgabenstellung fiir die Untersuchung war, moglichst viele Daten tiber die aktuelle und hi-
storische Verbreitung des Hirschkéfers im Landkreis Regensburg zusammenzutragen um den
Kenntnisstand iiber die Art im Landkreis zu verbessern und als Grundlage fiir Schutz- und Hilfs-
maBnahmen.

Der Hirschkifer ist fast ausschlieflich eine Art der Eichenwilder. Die Larvenentwicklung
findet in pilzbefallenem Eichen(wurzel)holz statt (Lwr 2006). Die Entwicklungsdauer der Lar-
ven betrigt 5-8 Jahre. Seltener (und oft nur in anderen Regionen Deutschlands oder Europas
verbiirgt) entwickelt sich die Larve im Holz von Buche, Weide, Schwarzpappel, Walnuss,
Kirsche, Wildbirne, Esche, Rosskastanie, Linde, Ahorn, Birke und Kiefer (Lwr 2006, HorioN
1958, Heussner 1981). Fiir Bayern sind Schwarzpappel, Obstbdume und Buchenschwellen
belegt (Horion 1958).
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Fiir die Reifung der Samen und Eier muss ein obligater Erndhrungstrunk an Eichen mit Schleim-
fluss erfolgen (TipPMANN 1954). Solche Bdume wirken iiber den Geruch der Gerbsiure bis iiber
200 m anziehend auf die Kifer. An den ,,Hirschkifer-Rammelbidumen* kommt es daher oft zu
Ansammlungen der Kifer. Weibchen sind in der Lage, durch Anritzen von Eichen Saftfluss
selbst hervorzurufen (KRENN ET AL. 2002). Mannchen werden auch von gidrendem Obst, beson-
ders Kirschen angezogen.

Die Eiablage erfolgt unterirdisch, an Wurzelstdcken und alten Stiimpfen (Horion 1958) und an
in Erdkontakt stehendem Eichenholz. Eichenstocke aus Winterfillung sind angeblich ungeeig-
net, da die Gerbsdure im Winter im Stock konzentriert, und daher die Substrataufbereitung durch
Pilzbefall gehemmt ist (TocHTERMANN 1992). Die Verpuppung erfolgt in etwa 15-20 cm Tiefe
im Boden (Horion 1958), dabei sind die Puppen anfillig gegeniiber dem Brechen des Schwarz-
wildes. In einem méchtigen Baumstumpf konnen sich mehr als 1000 Larven unterschiedlicher
Stadien authalten (GRUTZNER in Dunk 2002).

Der Hirschkifer ist flugfihig, aber kein kriftiger Flieger (TippMaNN 1954), hat daher nur eine
geringe Ausbreitungstendenz bzw. -fahigkeit und folglich geringe Fahigkeit zur Kompensation
des Verlustes von Brutpldtzen (Krausnitzer 1995). Flugstrecken von Einzeltieren iiber mehrere
Kilometer sind bekannt geworden.

FeLDMANN (1996) formuliert die Habitatanspriiche des Hirschkéfers folgendermalfien:

- Eichenbestinde im Alter von 150 bis 250 Jahren ab 5 Hektar Grofle oder

- Einzelne Eichen im Alter von 150 — 250 Jahren im Abstand von 50-100 m auf hundertmal
groferer Flache

- Naturfaule Stécke/Bdume mit Durchmessern iiber 40 cm zur Eiablage fiir mehrere Genera-
tionen

- Bdume mit natiirlichem und anhaltenden Saftfluss (durch Frostrisse, Pilzinfektionen oder
Wasserreiser entstanden), pro Eigelege 2 bis 3 Baume im Umkreis von maximal 2 km

Der Hirschkifer besiedelt ganz Europa mit Ausnahme des Nordens. Urspriinglich weit verbreitet
(Dunk 2002), beklagt bereits FrouLicH (1897) den Riickgang der Art (LWF 2006). Etwa seit
1900 wird ein ,,steter Riickgang beobachtet, der vielerorts zum Erloschen der Art gefiihrt hat*
(KrausniTzer 1995). TocHTERMANN (1987) stellt den Riickgang der Kéfer und Larven in Hoch-
spessart und Maintal von ca. 1930 bis 1980 auf weniger als 10% des urspriinglich vorhandenen
Bestandes graphisch dar. Nach ApFELBACHER (1993) war der Hirschkéfer beispielsweise frither
im Vorderen Bayerischen Wald ,,im ganzen Gebiet nicht selten®, heute jedoch ,,sehr selten®. Die
Art war schon zur Mitte des 20. Jahrhunderts nur noch vereinzelt und selten anzutreffen, in Ei-
chengebieten wie dem Spessart jedoch immer noch nicht selten (Horion 1958).

Bereits 1881 bemerkte Altum (in Krausnitzer 1995), dass ,,wegen Fillens des alten morschen
Holzes der Kifer allméhlich seltener” wird. Als Hauptgefiahrdungsursache wird die ,,Beseiti-
gung der Brutsubstrate® gesehen (FrouLicH 1897, Krausnitzer 1995). Nach HEmPEL & ScHiE-
MENZ (1978, in KrausniTzer 1995) ist ,.eine wesentliche Ursache fiir den Riickgang in der In-
tensivierung der Forstwirtschaft zu suchen (tiefe Bodenbearbeitung, Stubbenrodung, Anbau
schnellwachsender Baumarten mit kurzen Umtriebszeiten, Kahlschlagwirtschaft). Das Roden
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alter Baumstiimpfe wie auch die Beseitigung anbriichiger Laubbdume werden in diesem Zu-
sammenhang angefiihrt (z.B. Horion 1949 in KrausniTzer 1995). Horion (1958) fiihrt ,,die Ver-
nichtung der Laubholzbesténde, die den Fichten-Monokulturen weichen mussten® als ,,Ursache
der starken Dezimierung™ an. Sehr schédlich ist auch die Zunahme des Schwarzwildes, das z.T.
gezielt in und an morschen Stubben nach den groen Larven und Puppen des Hirschkafers sucht.

2. Material und Methoden

In einem ersten Schritt wurde die Artenschutzkartierung (ASK) des Landesamtes fiir Umwelt
(LFU) ausgewertet. Aus Altbayern sind nur wenige Vorkommen der Art in der ASK enthalten:

In Schwaben sind keinerlei Vorkommen bekannt.

In Oberbayern enthélt die ASK zwei Nachweise aus den Jahren 1986 und 1998 aus dem Ge-
rolfinger Eichenwald zwischen Bergheim und Gerolfing, einen Nachweis in Ismaning aus dem
Jahr 2005 und zwei Nachweise aus den Jahren 2000 und 2004 nordlich von Buch am Buchrain,
Landkreis Erding. Aus dem Gebiet um Steinebach und Worthsee, Landkreis Starnberg liegen
drei aktuelle Nachweise vor und ein weiterer aus Wartaweil am Ammersee. Aus dem Landkreis
Weilheim-Schongau liegen zwei Nachweise aus Fischen und Aidenried an der Stdspitze des
Ammersees aus den Jahren 1998 und 1999 vor und aus dem Stadtgebiet von Kolbermoor im
Landkreis Rosenheim, liegt ein Nachweis aus dem Jahre 1983 vor.

Aus Niederbayern sind drei Nachweise im Naturschutzgebiet ,,Jochensteiner Hange* in der
Nihe des Kraftwerkes Jochenstein aus den Jahren 1984 und 2008. Herr Otto ABmann (miindl.
Mitt. 2009) geht davon aus, dass der Hirschkdfer im Naturschutzgebiet Jochensteiner Hiange
auch weiter westlich vorkommt.

Aus der Oberpfalz bestehen zwei Nachweise im Landkreis Regensburg bei Donaustauf, davon
einer am Brauberg (Walhalla) aus dem Jahr 1997 und ein Nachweis aus dem fiirstlichen Thier-
garten bei Sulzbach aus dem Jahr 1983.

Die Vorkommen bei Donaustauf liegen im und am Rande des steilen siidexponierten Donau-
randbruches mit seinen schwachwiichsigen, lichten Eichenwéldern. Da die Eichenwélder sich
iiber ein deutlich groBeres Gebiet erstrecken (von Tegernheim bis zur Landkreisgrenze 6stlich
von Worth) war zu erwarten, dass das Vorkommen des Hirschkéfers sich auch tiber eine ldngere
Strecke entlang des Donaurandbruches erstreckt, als bisher bekannt war. Die Eichenwilder am
Donaurandbruch wurden unter anderem aufgrund der Hirschkéfer-Vorkommen als FFH-Gebiet
gemeldet (FFH-Gebiet 6939-371)

Hinweise wurden im Vorfeld der Bestandsaufnahmen im Rahmen von Befragungen aus dem
Rainer Wald bekannt. Hier hat Wolfgang Lorenz, Tutzing, (miindl. Mitt. 2009) im Jahr 2008
einen fliegenden Hirschkifer beobachtet. Herr Dr. Feig, Vorsitzender der Kreisgruppe des Lan-
desbund fiir Vogelschutz Straubing berichtete von einem aktuellen Fund eines Hirschkifers in
einem landwirtschaftlichen Anwesen in Rain, stidlich der Bundesstrafle 8 gegeniiber des Rainer
Waldes. Der Rainer Wald liegt iiberwiegend im Landkreis Straubing. Nur ein kleiner Teil greift

urn:nbn:de:bvb:355-ubr18751-6#0043

UNIVERSITATSBIBLIOTHEK


http://www.bibliothek.uni-regensburg.de/
http://www.nbn-resolving.de/urn:nbn:de:bvb:355-ubr18751-6#0043

44 Mayer & Schmid, Der Hirschkéfer (Lucanus cervus) im Landkreis Regensburg

auch in den Landkreis Regensburg tiber. Er ist Teil des FFH-Gebietes 7040-302 ,,Wilder im Do-
nautal“ das iiberwiegend im Landkreis Regensburg liegt. Die Baumartenzusammensetzung und
der Anteil an naturnaher Bestockung mit Eichen-Hainbuchenwéldern, Traubenkirschen-Eschen-
Auwilden und Erlenbruchwildern ist vergleichbar mit den im Landkreis liegenden Teilflichen
zwischen Geisling, Sengkofen und der 6stlichen Landkreisgrenze (WoscHEE, 1993).

Auch aus dem unteren Regental bei Regenstauf wurde noch vor den Geldndeerhebungen eine
historische Hirschkéfer-Meldungen bekannt. Als historisch werden in der vorliegenden Arbeit
Nachweise bezeichnet, die vor dem Jahr 1990 erbracht wurden. Dies ist eine willkiirliche Fest-
legung. Viele der historischen Meldungen liegen bereits 40 bis 50 Jahre zuriick. Hier ist die
Wahrscheinlichkeit, dass sich die Waldbestinde nutzungsbedingt mittlerweile so grundlegend
verdndert haben, dass Hirschkéfer nicht mehr vorkommen konnen, recht grof8. Meldungen, die
nach 1990 erfolgten, liegen drei bis maximal vier Hirschkéfergenerationen zuriick, so dass die
Wahrscheinlichkeit gegeben ist, dass noch Hirschkéfer vorhanden sind, zumal ja auch Wurzel-
stocke von gefillten Eichen einige Jahre verrotten miissen, bevor sie von den Hirschkéferweib-
chen als Eiablagesubstrat genutzt werden.

Zur Erfassung des Hirschkéfers werden verschieden Methoden angewandt:

- Nachsuche im Geldnde zur Zeit der Aktivitdt der Imagines zwischen Mitte Mai und Mitte
Juli. Die Nachsuche erfolgt von Spatnachmittag bis etwa Mitternacht, wenn die Kéfer aktiv
sind. Baumkronen und Waldréander werden mit einer starken Taschenlampe auf fliegende Ké-
fer abgesucht. Es werden meist auf dem Boden kriechende Kéfer oder fliegende Exemplare
gefunden.

- Anlocken mittels Kodern. Nach dem Schliipfen bendtigen Hirschkéfer zur Geschlechtsreife
zuckerhaltige Sifte von blutenden Baumen oder auch, falls vorhanden, von reifen Kirschen
(KRrENN ET AL. 2002). Hirschkifer suchen nach dem Schliipfen die ndchstgelegene Saftstelle
auf. Kiinstliche Lockstellen sind nur dann erfolgreich, wenn es gelingt, sie moglichst nahe
am Entwicklungsort der Kéfer zu platzieren. Haben die Weibchen eine natiirliche Saftstelle
besetzt, so sind sie nicht zu bewegen, selbst an néchstgelegene kiinstliche Lockstellen zu
wechseln. Die Ménnchen folgen dem Duft der Weibchen.

- Fragmentsuche: Hirschkifer werden vielfach die Beute von Priddatoren. Hierbei handelt es
sich meist um Vo6gel, beispielsweise den Buntspecht. Hierbei wird meist nur der weiche Hin-
terleib des Kéfers gefressen und der durch den harten Panzer geschiitzte Kopf und Thorax
bleiben zuriick. Die Suche nach Fragmenten wird meist zwischen Juli und Oktober durchge-
fiihrt (Bayer. LWF und Bayer. LrU, 2008).

- Lebendfallen-Fénge an kiinstlichen Lockstellen. Bekdderte Eimerfallen werden zwischen
Mitte Mai und Mitte Juli angewendet. Die Kéfer werden durch Duftstoffe angelockt und kon-
nen sich nicht aus eigener Kraft aus den Eimern befreien.

- Befragung der Offentlichkeit. Besonders ergiebig ist die Befragung interessierter Kreise (z.
B. Naturschutzverbande oder Forster). Liegen Siedlungen am Rand von Wildern, die von
Hirschkifern bewohnt werden, kann auch die Befragung der Offentlichkeit iiber die Presse
(Tageszeitung, gemeindliche Mitteilungsblatter) gute Ergebnisse bringen.

Die Bestandsaufnahme von Hirschkéfern gilt allgemein als sehr aufwéndig und schwierig, da die
Art aufgrund ihrer langjahrigen Larvalentwicklung, der jahrlich schwankenden Bestandsgréfen
und der kurzen Nachweiszeit vielfach tibersehen wird.
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In der vorliegenden Untersuchung wurden die gezielte Nachsuche, das Anlocken mittels Koder
und die Befragung der Offentlichkeit angewendet. Die Nachsuche im Gelinde erfolgte zwischen
Mitte Mai und Mitte Juli 2009 mit Schwerpunkt in den Abend- und Nachtstunden bis spétestens
24.00 Uhr. Es wurden insgesamt 30 Begehungen (allein oder zu zweit) durchgefiihrt.

Gelandeerhebungen wurden am Donaurandbruch, dem Regental und in den Wildern auf der
Donau-Niederterrasse dstlich von Regensburg durchgefiihrt:

Die Steillagen des Donaurandbruches zwischen Regensburg und der 6stlichen Landkreisgrenze
sind mit lichten Eichenwildern bewachsen. Die Eichen wurden friiher als Niederwald bewirt-
schaftet. Das Wachstum der Baume ist schlecht. Die Bdume erreichen vielfach nur Héhen von
10 bis 15 m Hohe. In extrem flachgriindigen und steilen Lagen befindet sich der Wald an der Tro-
ckengrenze und es gedeihen nur noch sehr lichte Kriippeleichen-Bestdnde. Vegetationskundlich
sind die Eichenwilder iiberwiegend den Hainsimsen-Eichenwald (Luzulo luzuloides —Querce-
tum petraeae) zuzuordnen. Auf etwas reicheren Standorten am Hangfuf3 und entlang von Graten
werden diese von Eichen-Hainbuchenwildern (Galio-Carpinetum) abgelost.

Im Regental zwischen dem Regenknie bei Marienthal und Regensburg stocken bei Zeitlarn,
Regendorf, Regenstauf und stellenweise zwischen Regenstauf und Marienthal an den steilen
Hiangen zum Regental laubholzreiche, teilweise sehr extensiv genutzte Wilder.

Im Donautal zwischen Regensburg und Straubing stocken auf der Donau-Niederterrasse auf ei-
ner H6he von etwa 330 m i. NN groflere Wilder. Die Gesamtfliche dieser Wilder im Landkreis
betrigt etwa 20 km? Den groften Anteil haben Fichtenforste. Auch Bestinde mit Grau-Erle,
Rot-Eiche, Lirche, Kiefer und Hybrid-Pappeln sind verbreitet. Ein Viertel dieser Wilder wur-
de im Jahr 1993 noch als naturnah eingestuft (WoscHEE), wobei deren Anteil durch forstliche
Eingriffe abnimmt. GroBere Flichen nehmen hierbei Erlenbruchwilder, Erlen-Eschenwiélder
und Eichen-Hainbuchenwilder ein. Die 6kologisch intakteren Wilder, die nicht zu stark durch
Kiesabbau und Umwandlung in Forste beeintrachtigt sind, gehoren zum FFH-Gebiet ,,Wilder
im Donautal® (Nr. 7040-302), das sich dstlich der Landkreisgrenzen im Landkreis Straubing im
Rainer Wald fortsetzt.

Lockstellen mit einem Gemisch aus Kirschmarmelade und Kirschlikor wurden an insgesamt
12 Stellen im Regental, am Donaurandbruch und in den Wildern im Donautal angebracht. Die
Ausbringung erfolgte in einer Héhe von 0,5 m bis 5 m an Eichenstiimpfen und -stimmen in
geschiitzter, warmer Waldrandlage. Die Lockstellen wurden mindestens 5-mal kontrolliert. Der
Lockstoff wurde meist von Wespen und Hornissen beflogen und war an manchen Lockstellen
schon nach einer Woche von diesen aufgezehrt. In diesen Fillen wurde noch einmal Lockstoff
aufgebracht.

Die Befragungen der Offentlichkeit erfolgten iiber wiederholte Aufrufe in der Mittelbayerischen
Zeitung, der Donaupost und in der Zeitung ,,Unser Land* des Landkreises Regensburg. In Erfolg
versprechenden Gebieten wurden in waldnahen Ortsteilen flichendeckend Fragebogen ausge-
tragen und moglichst viele Gesprache mit Anliegern gefiihrt. In mehreren Ausflugsgaststitten
und Geschiften wurden ebenfalls Fragebogen ausgelegt. Auch auf der homepage des Land-
schaftspflegeverbandes wurde dazu aufgerufen, aktuelle und historische Hirschkiferfunde zu
melden. Die Riickmeldungen erfolgten meist per Telefon, einige auch iiber die Fragebogen. Um
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groftmogliche Sicherheit vor Falschmeldungen aufgrund von Verwechslungen mit dem Bal-
kenschroter, dem Nashornkidfer oder groen Bock- und Laufkdfern zu gewihrleisten, wurde mit
allen Meldern ein intensives Gesprach gefiihrt, in dem auf die GrofBe, die Farbung, die Form
des Geweihs und andere Details eingegangen wurde. Der Hirschkifer ist zwar aufgrund seiner
Gro6fle und dem beim Minnchen vorhandenen Geweih unverkennbar, trotzdem wurde schon zu
Beginn der Befragungen klar, dass sich allein mit Beschreibungen des Hirschkifers Fehlmel-
dungen nicht ausschliefen lassen. Wenn Zweifel bestanden wurde den Meldern entweder per
E-Mail eine Bestimmungshilfe mit Bildern aller in Frage kommenden Arten zugesandt oder
ein personliches Gesprich gefiihrt, bei dem tote Kéfer (Balkenschréter, Hirschkifer) vorgelegt
wurden. Hilfreich waren die Besuche mehrerer Schulen (Tegernheim, Donaustauf und Worth),
bei denen zum einen Offentlichkeitsarbeit erfolgte, zum anderen auch von den Reaktionen der
Kinder auf die Frage, ob sie schon Hirschkdfer gesehen hatten, Riickschliisse auf das Vorkom-
men von Hirschkdfern abgeleitet werden konnten. So hatte in Tegernheim und Donaustauf gut
die Hélfte der Viertklédssler geantwortet und auch glaubwiirdig belegt, dass sie schon Hirschkifer
in ithrem Wohnort gesehen hatten, wahrend in Worth keine einzige glaubwiirdige Beobachtung
gemeldet wurde.

3. Die Verbreitung des Hirschkéfers im Landkreis Regensburg

Es wurden bei den Geldndeerhebungen nur in Donaustauf und in Etterzhausen im Geldnde
Hirschkifer gefunden. Die restlichen Nachweise erfolgten durch Meldungen von Dritten.

3.1. Aktuelle Nachweise zwischen 2000 und 2009

Es sind aktuell fiinf Gebiete bekannt, in denen in den letzten 10 Jahren lebendige Hirschkifer
beobachtet wurden.

Donaurandbruch zwischen Tegernheim und Kruckenberg

Hierbei handelt es sich um das flichenméaBig grofite Vorkommen des Hirschkéfers im Landkreis.
Die Nachweise beschrianken sich auf die siidexponierten Eichenwilder, Waldrénder, Streuobst-
wiesen und Girten in Waldnihe. Die Eichenwilder, die sich als meist nur schmales Band auf
dem steilen, xerothermen und von ehemaliger Niederwaldnutzung geprégten Randbruch des
Falkensteiner Vorwaldes zum Donautal auf einer Hohe zwischen 330 und maximal 540 m i NN
(am Scheuchenberg zwischen Sulzbach und Bach) dahinziehen, sind aufgrund der Trockenheit
und Néhrstoffarmut vielfach sehr licht und schwachwiichsig. Die Eichen weisen nur sehr geringe
Durchmesser auf. In besser mit Ndhrstoffen und Wasser versorgten Lagen am Unterhang, in Rin-
nen, Mulden, in selten auftretender nérdlicher Exposition oder in Siedlungsbereichen kommen
aber auch stirkere Eichen vor.

Die meisten Nachweise liegen aus dem Gebiet zwischen Donaustauf und Bach vor. Der am
weitesten im Westen nachgewiesene Hirschkéfer (zwischen 1990 und 2000) wurde in Keilberg
in einem Garten gefunden. Der Fund ldsst sich rdumlich dem Vorkommen am Donaurandbruch
zuordnen. Der Mittelberg, an dem Hirschkifer vorkommen, ist nur einen Kilometer Luftlinie
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entfernt. Hirschkéfer kénnen durchaus mehrere hundert Meter weit fliegen. Selbst Strecken bis
zu mehreren Kilometern wurden nachgewiesen. Auch in den direkt an die Ortschaft Keilberg
angrenzenden Wildern des Naturschutzgebietes Keilstein sind durch die groBflichigen exten-
siv oder gar nicht bewirtschafteten Laubwilder giinstige Bedingungen fiir das Vorkommen des
Hirschkéfers gegeben. Von Tegernheim bis Bach ist von einer flichendeckenden Verbreitung des
Hirschkéfers am Donaurandbruch auszugehen.

Auch der Burgberg von Donaustauf ist vom Hirschkifer besiedelt. Er befindet sich im Eigentum
der Marktgemeinde Donaustauf, die dadurch eine hohe Verantwortung auch fiir den Schutz des
Hirschkéfers hat. Die Nutzung des Laubwaldes auf dem Burgberg erfolgt zurzeit sehr extensiv.
Totholz abseits der der Offentlichkeit gewidmeten Wege wird weitgehend im Bestand belassen.
Der Briuberg mit der Walhalla in Donaustauf bietet durch sein reiches Angebot an starkem
Totholz sehr giinstige Bedingungen fiir den Hirschkiéfer. Er befindet sich im Eigentum des Frei-
staates Bayern und wird durch das Staatliche Bauamt Regensburg betreut. Das Bauamt stellt nur
die Verkehrssicherheit entlang den der Offentlichkeit gewidmeten Wege sicher. In den abseits
gelegenen Bereichen des Waldes wird kein Holz entnommen. Die alten, mittlerweile von Laub-
wald iiberwachsenen Huteichen brechen zusammen und das Holz verrottet vor Ort. Das Bauamt
vertritt das natiirliche Altern des Waldes und den Schutz des Hirschkéfers mittlerweile auch in
der Offentlichkeit.

Auch der Scheuchenberg zwischen Sulzbach und Bach, dessen Siidhang iiberwiegend mit Laub-
wald bewachsen ist, weist grole Bereiche auf, die mangels Rentabilitit nicht oder nur sehr ex-
tensiv bewirtschaftet werden. Hier befinden sich ebenfalls Bestinde mit viel Totholz, wobei es
sich bei den schlechten Wuchsleistungen auf dem Grofteil der Siidhidnge vielfach um Stimme
geringerer Dimension handelt. Teilbereiche des Scheuchenberges befinden sich im Eigentum
des VSL (Verein zum Schutz bedrohter Landschaftsbestandteile in der Oberpfalz), wodurch zu-
mindest hier dauerhaft eine optimale Weiterentwicklung des Waldes im Sinne des Natur- und
Hirschkéferschutzes sichergestellt ist.

Aus dem Ortsbereich von Bach liegen ebenfalls viele Hirschkiferbeobachtungen vor. Nach Osten
hin wurden lediglich bis Kruckenberg glaubwiirdige Beobachtungen erbracht. Das FFH-Gebiet
, Trockenhidnge am Donaurandbruch®, das zum Schutz der Eichenwilder und des Hirschkifers
ausgewiesen wurde, erstreckt sich noch weiter nach Osten bis nach Hofdorf. Aus diesem Bereich
konnten nur zwei historische Nachweise aus Worth erbracht werden. Aktuelle Beobachtungen
stlich von Kruckenberg fehlen bisher. Eine Erklarung hierfur fallt schwer. Die Eichenwilder
sind mit den weiter westlich gelegenen in Bezug auf ihre Eignung als Hirschkéfer-Lebensraum
durchaus vergleichbar.

Fiirstlicher Thiergarten, Aschenbrenner Marter und Otterbachtal

Aus dem Bereich liegen flinf Meldungen vor, davon drei aktuelle und zwei historische. Auf der
Aschenbrenner Marten, einem Weiler im Besitz des Hauses Thurn und Taxis mitten im Wald,
hat eine &ltere Frau aus Adlmannstein (miindl. Mitt. 2009) vor iiber 60 Jahren als Kind viele
Hirschkifer gesehen und auch welche in die Schule mitgebracht. Der ehemalige fiirstliche Fors-
ter Kriechbaum, der viele Jahrzehnte auf der Aschenbrenner Marter gewohnt hat, berichtet, dass
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er bis ca. 1995 regelméBig Hirschkifer beobachtet hat, seither aber nicht mehr. Herrn Bruno
Ko6nig, Wirt im Bruckhiusl, einer Ausflugsgaststdtte im Otterbachtal, wurde im Jahr 2007 oder
2008 ein Hirschkédfer-Mannchen von einem Spaziergénger gebracht. Dieser hatte es ,,von der
Aschenbrenner Marter* mitgebracht. Herr Ritter, LRA Regensburg hat zwischen 2000 und 2006
im Otterbachtal im Bereich der Abzweigung des Karlswiesbaches zwei oder drei Hirschkéfer an
einer Eiche beobachtet. Ein Maddchen aus der vierten Klasse in Donaustauf, wohnhaft im Weiler
Seehof berichtete, sie habe im Jahr 2009 einen Hirschkéfer gesehen, als sie auf einen Kirsch-
baum in ihrem Garten in Seehof geklettert ist.

Eine weitere Meldung liegt vom GroBparkhaus bei der Hammermiihle vor, das rdumlich zwi-
schen dem Bereich um die Aschenbrenner Marter und dem Donaurandbruch (Scheuchenberg)
gelegen ist.

In dem riesigen Forstmiihler Forst, der sich unmittelbar nérdlich an den Donaurandbruch an-
schlieft, liegen die ersten fiinf Fundpunkte in einem Radius von etwa einem Kilometer rdumlich
ziemlich nahe aneinander. Im Forstmiihler Forst tiberwiegen Nadelwilder, es sind aber auch
groBflachig Buchenbestinde vorhanden, die teilweise viel Totholz aufweisen. Die Nachweise
stammen aus Bereichen, die touristisch besonders attraktiv sind, wie das Otterbachtal und die
Aschenbrenner Marter, oder dauerhaft bewohnt wie der Weiler Seehof und die Aschenbrenner
Marter. So konnte die Haufung der Meldungen aus diesen Bereichen zu erkldren sein. Gleich-
zeitig liegt die Vermutung nahe, dass das Verbreitungsgebiet des Hirschkéfers in diesem Gebiet
deutlich groBer ist, da die flichenmiBig groBeren Altbuchenbestdnde stidlich und Ostlich der
Aschenbrenner Marter liegen, beispielsweise im Einzugsbereich des Perlbachtales (FFH-Gebiet
Nr. 6939, Bachtiler im Falkensteiner Vorwald) und im Bereich der Hirschfiitterung. Aber auch
der restliche Tiergarten weist immer wieder fiir Hirschkéfervorkommen geeignete Eichen und
Eichenbestidnde auf.

Etterzhausen

Aus Etterzhausen wurden mehrere Beobachtungen von Hirschkéfern gemeldet. Sie stammen alle
aus dem siidexponierten Hang zwischen der Niirnberger Straf3e im Siiden und der Domspatzen-
straBe im Norden. Hierbei handelt es sich teilweise um regelméBige jahrliche Beobachtungen
iiber die letzten 40 Jahre hinweg. Bei einer Ortsbegehung wurde ein Hirschkéfer-Mannchen auf
dem Jdgersteig gefunden. Mehrere tote Hirschkéfer und Fotos von Hirschkidfern wurden von
Bewohnern aus Etterzhausen geliefert.

Der Hang zwischen Niirnberger Strale und Domspatzenstraf3e ist sehr locker bebaut. Die Héu-
ser haben groBle Girten und teilweise sind noch groBere Reste des wohl ehemals geschlossenen
Buchenwaldes vorhanden.

Es handelt sich nach den bisherigen Erkenntnissen um ein stabiles und sicherlich nicht kleines
Vorkommen. Mit sehr groler Wahrscheinlichkeit erstreckt sich das Verbreitungsgebiet des
Hirschkifers deutlich iiber den Siedlungsbereich von Etterzhausen hinaus in die umgebenden
buchenreichen Laubwilder.
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Regental bei Regendorf

Stidlich von Regendorf liegt eine glaubwiirdige Meldung eines ménnlichen Hirschkéfers aus
dem Jahr 2007 vor. An der ostexponierten Hangkante zum Regental stocken Laubwaldbesténde,
die teilweise sehr extensiv genutzt werden und viel Totholz aufweisen. In Regendorf wurde im
Jahr 2009 ein alter, extensiv genutzter Laubwaldbestand vom Eigentiimer, der Stadt Regensburg,
aus Griinden der Verkehrssicherheit gefallt. Derartige Rodungen in extensiv genutzte Laubwald-
bestdnde reduzieren das oberirdische Totholzangebot dramatisch und stellen massive Eingriffe
in den Lebensraum des Hirschkéfers und anderer totholzbesiedelnder Arten dar.

Drackenstein, Gemeinde Regenstauf

Herr Renner aus Drackenstein, Waldarbeiter in Ruhestand und ehemaliger Vorsitzender des
Obst- und Gartenbauvereins, berichtet, dass er regelméfig Hirschkaferweibchen am Waldrand
oberhalb von Drackenstein und an Brennholz in seinem Anwesen am Waldrand beobachtet hat.
Die letzte Beobachtung erfolgte im Jahr 2008. Der Waldrand bei Drackenstein besteht aus Ei-
chen. Auch im weiteren Umfeld, beispielsweise in Richtung Karlstein, gibt es kleine bis mittel-
grof3e Laubwaldbesténde mit teilweise alten Laubbdumen.

3.2. Altere und historische Nachweise

Ein sehr interessanter Nachweis stammt aus dem Wald bei Johannishof zwischen Pfatter und
Taimering. Hier berichtet Herr Wolfgang Markgraf aus Taimering, dass er im siidlichen Teil des
Waldes frither 6fters Hirschkéfer gesehen hat. Die letzte Beobachtung war vor gut 10 Jahren. Die
Beobachtung ergédnzt die Funde, die aus dem Rainer Wald im angrenzenden Landkreis Straubing
vorliegen und erhértet die Vermutung, dass in den Laubwildern auf der Donau-Niederterrasse
zwischen Regensburg und Straubing der Hirschkifer weiter verbreitet ist, als bisher bekannt ist.
Hier liegen keine Siedlungen in Waldnihe, so dass die Aussichten gering sind, den Hirschkéfer
durch Umfragen in der Bevélkerung zu finden.

Als historisch wurden diejenigen Meldungen eingestuft, die mehr als 20 Jahre zuriickliegen.
Hierzu zéhlen folgende Meldungen:

- Im Eichelgarten nordlich von Hainsacker: ein Hirschkéfer-Ménnchen vor 20 — 30 Jahren
- Schlossberg in Regenstauf: ein Hirschkifer-Ménnchen vor ca. 50 Jahren

- Sidlich von GroBetzenberg: Hirschkifer vor ca. 30 Jahren

- In Undorf: vor ca. 50 Jahren

- In Krachenhausen und Umgebung: vor ca. 40 — 45 Jahren mehrfach Hirschkifer

Aus Zeitgriinden konnte nur ein Teil dieser Meldungen im Geldnde kontrolliert werden. Teil-
weise sind die Gebiete augenscheinlich durchaus noch als Lebensraum fiir Hirschkifer geeignet.
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4. Mafinahmen

4.1. Fortfithrung der Bestandsaufnahme

Trotz des hohen Aufwandes im Jahr 2009 konnte erwartungsgemif das Verbreitungsgebiet des
Hirschkifers im Landkreis Regensburg nicht vollstindig erfasst werden. Um die Bestandsauf-
nahmen weiterzufiihren bittet der LPV Regensburg um Meldung aller aktuellen und historischen
Hirschkiferfunde an Hartmut Schmid, Gebietsbetreuer Donautal Tel. 0941/4009- 456). Eine
Karte mit dem Wissenstand der aktuellen und historischen Verbreitung des Hirschkifers kann
beim LPV eingesehen werden.

4.2. Erhalt und Sicherung aller bekannten Populationen
Fiir alle Gebiete mit aktuellen Hirschkéfer-Nachweisen gelten folgende Grundsitze:

- Erhalt und rdumliche Ausweitung von Eichenwildern, Einzeleichen, Laubwaldbestéinden im
Bereich der Nachweisgebiete und im Umfeld von mindestens einem Kilometer.

- Belassen von stirkerem (Eichen-)Totholz und méglichst vielen Altbdumen, die nicht geerntet
werden, sondern natiirlich altern, absterben und im Bestand verbleiben

- Schutz von Bdumen mit Schleimflu3 in rdumlicher Néhe zu geeignetem Totholz und Eichen-
bestdnden.

- Erhohung der Umtriebszeit bzw. Uberhalt geeigneter Eichen.

- Keine Umwandlung von Laub- in Nadelwilder und der Erhohung des Laubbaumanteiles

- Erhalt waldnaher Streuobstwiesen.

- Reduzierung des Wildsaubestandes, da die Sauen groflen Schaden an den Larven und Puppen
der Hirschkéfer anrichten.

- Keine Siedlungen und Infrastruktureinrichtungen (z.B. Straflen) in Waldrandnéhe.

- Wo Hirschkéfer in besiedelten Bereichen nachgewiesen wurden (v.a. Etterzhausen) moglichst
keine Verdichtung der Bebauung sondern Erhalt der gro3en naturnahen Gérten als Teillebens-
raum des Hirschkéfers.

Eine dauerhafte Sicherung ist vor allem in den FFH-Gebieten zu gewihrleisten.

Stellenweise wird die Douglasie gezielt forstlich in die Eichenwilder eingebracht oder wan-
dert im Umfeld élterer, fruchtender Douglasienbestinde von selbst ein und unterwandert die
Eichenbestinde. Hier konnte mittel- bis langfristig nur durch eine Beseitigung der bestehenden
Douglasienbestéinde abgeholfen werden. Zur dauerhaften Sicherung der Eichenbesténde auf den
trockenen, bodensaueren Standorten, wo die Douglasie unter dem lichten Schirm der Eichen
reichlich keimt, werden Abstinde von mehreren hundert Metern bis zu 2 km fiir Douglasienbe-
stinde empfohlen, da die stark invasive Douglasie sonst die Eichenbestdnde unterwandert und
durchwichst (STARFINGER & Kowarik 2007).

Als gezielte ArtenhilfsmafBinahmen hat sich das Schutzprogramm der Oberforstdirektion Wiirz-
burg bewihrt, durch Zurverfugungstellung geeigneten Brutraumes in Form von ,,Hirschkéfer-
Wiegen* (TocHTERMANN 1987, 1992, KrausniTzer 1995, ScHiote 2000). Es ,.hat heute weitrei-
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chende Anerkennung gefunden und wird vielerorts angewandt™ (Krausnitzer 1995, FELDMANN
1996). Voraussetzung ist ein im Umkreis von 2-3 km noch vorhandener Hirschkifer-Bestand.
Dabei werden angemoderte Eichenstiicke, moglichst tiber einem alten Eichenstock, pyramiden-
formig in eine flache Grube gesetzt (groBe Stiicke unten), mit Hicksel aufgefiillt, mit Asten und
Erde abgedeckt und gegebenenfalls noch mit entsprechenden Pilzen ,,geimpft* (TOCHTERMANN
1987, ScHLoTE 2000). Wichtig ist die richtige Wahl des Standorts (lichter Altbestand, Siidostsei-
te, Boden nicht staunass oder zu trocken; TocHTERMANN 1987). Die Kindergruppe ,,Schlaufiich-
se* des Bundes Naturschutz in Donaustauf hat im Jahr 2009 einen Hirschkéfer-Brutmeiler am
Rand des Eichenwaldes in Donaustauf angelegt.

5. Zusammenfassung der Ergebnisse

Es wurden im Landkreis fiinf Gebiete mit aktuellen Vorkommen des Hirschkéfers ausfindig ge-
macht. Die Geldndeerhebungen erwiesen sich als sehr zeitaufwindig und erbrachten nur sehr
wenige Funde. Selbst in Gebieten, in denen nach Angabe von Gebietskennern und aus eigenen
fritheren Beobachtungen hiufig Hirschkéfer gefunden werden, gelangen kaum Funde. Der Ein-
satz von Lockstoffen (Kirschmarmelade-Kirschlikor-Gemisch) brachte keinen Erfolg. Deutlich
erfolgreicher waren die Aufrufe in den Medien, Hirschkifer zu melden. Auch die Umfragen in
Fachkreisen brachten einen erheblichen Zugewinn an Funden.

Aktuell von Hirschkéfern besiedelt ist der Donaurandbruch zwischen Tegernheim und Krucken-
berg. Weiter ostlich sind bisher nur historische Meldungen bekannt geworden. An den xero-
thermen Standorten des Donaurandbruches herrschen in den lichten, teilweise totholzreichen
Eichenwéldern teilweise sehr giinstige Bedingungen fiir den Hirschkéfer. Weitere Vorkommen
wurden im Forstmiihler Forst im Umfeld der Aschenbrenner Marter ausfindig gemacht. Wahr-
scheinlich erstreckt sich dieses Vorkommen tiber ein weitaus groferes Gebiet als bisher bekannt.
In Etterzhausen liegt ein weiteres Vorkommen mitten im Ort. Vermutlich erstreckt sich auch
dieses Vorkommen iiber ein deutlich weiteres Gebiet auBerhalb der Ortschaft. Stidlich von Re-
gendorf sind die Laubwilder an der Hangkante zum Regen als aktueller Lebensraum des Hirsch-
kéfers zu betrachten und bei Drackenstein liegt ein weiteres Vorkommen, das sich vermutlich
iber die umliegenden Laubwaldbesténde erstreckt.

Auf Basis der weit liber den Landkreis verstreuten historischen Nachweise kann zum einen ge-
folgert werden, dass die Art frither deutlich weiter verbreitet war und dass geeignete eichenreiche
Laubwaldbestinde im gesamten Landkreis Regensburg als potenzieller Lebensraum des Hirsch-
kifers zu betrachten sind. Die Bestinde des Hirschkifers konnten aufgrund der schwierigen
Erfassbarkeit der Art vermutlich ldngst nicht vollstindig erfasst werden. Die augenblickliche
Bestandskarte wird als Basis fiir weitere Bestandsaufnahmen verwendet. Der LPV Regensburg
bittet um Meldung aller aktuellen und historischen Hirschkiferfunde unter Tel. 0941/4009 456
oder tiber die Homepage des LPV (www.lpv-regensburg.de).

Wichtig fiir den Erhalt des Hirschkéfers im Landkreis Regensburg ist, dass in den nun bekannten
Verbreitungsgebieten alle MaBnahmen ergriffen werden, um die Art zu erhalten. Wichtigster
Schritt hierzu ist der Erhalt der Eichen- und Laubwilder mit einem moglichst hohen Anteil an
starkem Totholz.
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zell, Herrn Armin Dahl, Haan, Herrn Wolfgang Lorenz, Tutzing, Herrn Martin Scheuerer, Nitten-
dorf, Frau Dr. Sprecher-Ubersax, Basel, Herrn Johannes Voith, Bayerisches Landesamt fiir Um-
welt und Herrn Sebastian Werner, Starnberg. Herzlicher Dank gebiihrt auch den vielen Meldern
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Abb. 1: Hirschkifer-Miannchen

Abb. 2: Donaurandbruch zwischen Sulzbach und Tegernheim, steile Siidhdnge mit schwachwiichsigen,
lichten Eichenwéldern

urn:nbn:de:bvb:355-ubr18751-6#0055

UNIVERSITATSBIBLIOTHEK


http://www.bibliothek.uni-regensburg.de/
http://www.nbn-resolving.de/urn:nbn:de:bvb:355-ubr18751-6#0055

56  Mayer & Schmid, Der Hirschkéfer (Lucanus cervus) im Landkreis Regensburg

Abb. 3: Eichenwald am Donaurandbruch - Hirschkéferlebensraum

Abb. 4: Stark durchgriinte Siedlung am (Laub-)Waldrand als (Teil-)Lebensraum des Hirschkéfers (Etterz-
hausen)
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Abb. 6: Wildsauen brechen gerne an Eichenwurzelstocken, um an Hirschkéferlarven und —puppen zu
gelangen
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Abb. 8: Im Jahr 2009 von der BN-Kindergruppe ,,Schlaufiichse* errichteter Hirschkéfer-Brutmeiler am
Donaurandbruch in Donaustauf
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